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Demandante / Pemandaezsilex: [ NN | 2dvinistracidn  demendade /  adoinistswsic
Representante / Ordeskariz: KARMELE DE LA VEGA | demandwtwas SUBDELEGACION DEL GOBIERNC EN
PULIDO | vizcaya DEPENDHNCTA

| PROVINGIAL PE TRASAJO ¥ ASUNTOS SOCIALES
i Representante / Ordezkaris:

ACTUACION RECURRIDA [ ERRERURRITITARO JARDINA:
ABREVIADO.EXTRANJERIA. RESOLUQION DE LA SUBDELEGACICN DEL GOBIERNO DE VIZCAYA
POR LA QUE SE DENIEGA LA CEDULA DE INSCRIPCION SOLICITA POR EL DEMANDANTE
{EXPTE 4800200500010062).
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CEDULA DE

En el recurso contenciosco-administrative de referencia,
se ha dictade la resclucidn gue a continuacién se reproduce:

SENTENCIZRZ K° 308/05

En BILBAO, & velntinueve de diciembre de dos mil cinco.

El Iiltme. MAGISTRADO JUEZ Sr. D. FEDERICO ANDRES LOPEZ
DE LA RIVA (ARRASCO, MAGISTRADCG-JUEZ del Juzgado de 1o
Contencioso-administrativo nGmero 1 de BILBAO ha pronunciado
la giguiente SENTENCIA en el recurso
contencioso-administrative registrado con el nmero 341/03 y
seguido por el procedimiento ABREVIAD0O, en el gue s8& impudnas
ABREVIADO.EXTRANJERIA,. RESOLUCION DE LA SUBDELEGACION DEL
GOBIERNO DE VIZCAYA POR LA OQUE §E DENIEGA LA CEDULA DE
INSCRIPCION SOLICITA POR EL DEMANDANTE (EXPTE
480020050001002. .

Son partes en dicho recurso: como recurrente -
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v ,representado/a y dirigide/a por el Letrado/a

KARMELE DE LA VEGA PULIDO
; como demandada SUBDELECGACION DEL GOBIERNC EN VIZCAYA

E
DEPENDENCIA PROVINCIAL DE TRARAJO ¥ ASUNTOS SOCIALES
representado/a v dirigido/a por el Letrado/a

»

I. BANTECEDENTES DE HECH{U

FRIMERO:-Por el recurrente mencionade anteriormente se
presentd escrites de demanda de Procedimiente aAbreviado,
centra la resolucién administrativa mencionada, en el gque
tras exponer Jlos Hechog y Fundamentos de derecho estimé
pertinentes en apoyo de su pretensidn termind suplicande al
Juzgadao se diatase Sentencia estimatoria del recurso
contencioso-administrative interpuestoc.

SEGUNDO: - Admitida a tramite por proveido, se acordd su
sustanciacidn por los trémites del procedimiento abreviade,
senalandose dia y hora para la c¢elebracidn de vista con
citacidn de las partes & las gue se hicieron los
apercibimientos legales, asi Ccomo requiriendo & la
Administracidén demandada la remigidn del expediente. A dicho
acto de la vista comparecié la parte recurrente y la parte
demanda, afirmande ¥y ratificandose 1la recurrente en su
demanda, oponiendose la demandada a la misma por escrito que
consta en autos. Se declararon conclusos los autos y gue
quedasen en poder de 552 para dictar Sentencia.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERC.- La representacién procesal de D. Thomas Reng
Broce  nacional de  Sudéfrica se  impugna en esta via
jJurisdiccional, madiante el recurso contencioso
administrativo ndmero 341 del afic 2.005, la Resolucidn de 8

de marze de 2.005 de la Subdelegac.én del Goblerno de
Vizcaya, por la gque se desestima la solicitud de Cé&dula de
inscripcidn a dque se refiere el articulolf?.% del RD
2383/2.004, de 3 de diciembre de ejecucidn de la LO 4/2000,
de 11 de enero, reformada por la L0 8/2000, de 22 de
diciembre.

En el recurse se interesa por la parte demandante, se
dicte una sentencia por la gue con estimacién del mismo se
declare expresamente gue la resolucién  recurrida nc se
ajusta a derecho disponiendo, por tanto, su nulidad y el
reconocimiento del derecho del recurrents a la expedicidn de
la Cédula con imposicidn a la parte demandada de las costas
procesales.,

SEGUNDO. La Abogacia del Estado, de c¢onformidad con lo
dispuesto en el Articulo 54 de la Ley Jurisdiccional, escrito
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de contestacién a la demanda en la gque interesa, se @icte
una sentencia gue desestime el presente recurso contencloso,
se confirme la Resolucién recurrida al no acreditar de forma
adecuada la imposibilidad de ser documentado por la Misidn
diplomdtica u Oficina Consular correspondiente

TERCERC. — Resultan de interés a lag presentes
actuaciones los siguientes antecedentes, deducidos del
expediente administrativo y  actuacicnes procesales

desarrolladas en este recurso: la parte demandante, por
cierto con permiso de residencia permanente, tal y como viene
haciendo desde 1.997, ano en gque le fue concedida por vesz
primera la Cédula’ una vez acreditada la .mposibilidad de ser
documentado por la Misién diplomética de su Pais de origen,
solicitd el 17 de febrero una nueva siendo desestimada por
las razones expuestas, a pesar de cbrar en las depeéndencias
del Estado documentos acreditativos de esta imposibilidad una
vez tramitado el expediente de referencia, vio inadmitida su
solicitud, al congiderar la Adminlistracidén carente de
fundamento su solicitud.

CUARTO . ~ Tales alegaciones son rebatidas por el
Letrado de la Administracidén en el sentido de <tratar
acreditar y probar que la Resolucién administrativa, analizé
con detenimiente el régimen juridico aplicable, del gue se
llegaba la evidente conclusidn de que la parte recurrente no
acreditaba fehacientemente la imposibilidad de documentar. E1
recurso ha de prosperar, c¢onsta en la Administracién este
dato, gue la parte ha cumplimentado, afic tras afio desde
1.987, por lo gue obrande en la Administracidn testimonios
negatives de las autoridades diplomédticas Sudafricanas, y sin
que el nuevo Reglamento altere en lo sustancial el régimen
juridice, un cambio de método procedimental habrd de ser
explicitado en ¢l expediente a fin de no causar indefensidn.
El acto ha de anularse vy constando el cumplimiento de los
requisitos administratives la Administracién demandada habra
de extender, rengvar habris que decir, la Cédula solicitada.

PUINTO.-~ Por lo gue se refiere a las costas, a tenor
de lo dispuesto en Ley regqguladora de la Jurisdiccidn
Contenciose-2dministrativa, no se estiman méritos para hacer
expresa imposicidén a ninguna de las partes procesales.

Vistos los precepteg examinades y los demds de legal y
preceptiva aplicacidn , acuerdo el siguiente

FaLLO

PRIMERG. - ESTIMAR EL RECIRSO CONTENCIOSO
ADMINTSTRATIVO INTERPUESTO POR LA REPRESENTACION PROCESAL DE
. I 2CICNAL DE  SUDAFICA POR EL QUE SE SE
IMPUGNA EN ESTA VIA JURISDICCIONAL, RECURSO NOMERO 341 DEL
ANO 2.005, LA RESOLUCION DE 8 DE MARZO DE 2.005 DE L&
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SUBDELEGACION DEL GORIERNO DE VIZCAYR, POR LA OQUE SE
DESESTIMA LA SOLICITUD DE CEDULA DE INSCRIPCION A QUE SE
REFIERE EIL, ARTICULO107.9 DEL RD 2383/2.004, DE 3 DE DICIEMBRE
DE EJECUCION DE LA LO 4/2000, DE 11 DE ENERG, REFORMADA POR
LA LO 8/2000, DE 22 ©DE DICIEMBRE, ACTQO QUE SE ANULA POR NO
SER CONFORME CON EL ORDENAMIENTO JURIDICO RECONOCIENDOSE EL
DERECHO DEL ACTOR A OQUE LA ADMINISTHACION LE RENUEVE LA
CEDULA DE INSCRIPCION SOLICITADA.

SEGUNDG .-~ SIN IMPONER EXPRESAMENTE LAS COSTAS CAUSADAS
EN ESTA INSTANCIA.

MODO DE IMPUGNAR ESTA RESOLUCION: mediante RECURSO DE
APELACION EN  AMBOS EFECTOS, por escrito presentade en este
Juzgade en el plazo de QUINCE DIAS, contados desde el
siguiente a su notificacidén (articuleo 81.1 de la LJCA}.

Asi por esta mi Sentencia de la que se llevard
testimonic a lesg autos, lo pronuncio, mando y firmo.
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