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JUZGADO DE 10 CONTENCIOSO~ADMINISTRATIVO N° 1

DONOSTIA-SAN SEBASTIAN
Procedimiento Medidag Cautelares dimanante de
Procedimiento Abreviado n° 317/05

AUTO

En DONOSTIA-SAN SEBASTIAN, & catorce de septiembre
de dos mil cinco.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO. Con fechs 28 de julio de 2005 se presents

el [ ndoz, actuando €en nombre de p-o
regurso contencioso
Ministrative interpuesto contra la Resolucién de 1la

Subdelegacién del Gobierno en Guiplizcoa de fecha 27 de mayo
de 2005 que acuerda la denegacién de 1a solicitud de
autorizacién inicia] de residencia Y trabajo por cuenta ajena
de 1la Tecurrente, asi como la obligatoriedad de galir del
territorio nacionail en el plazo de 15 dias.

Mediante Otrosi interesgs que, previa 1z oportuna
tramitacién legal, S& adopte como medida cautelar 15
suspensidén de Ila salida obligatoria del territorio naciongl
de la recurrente

SEGUNDO. Formada pieza Separada, se dio traslado a 1z
Administracién demandada a fip que en el plazo de 5 dias se
realizaran alegaciones en relacién con 1a medida cautelar
solicitada. cCon fecha 7 Qe Septiembre de 2005 ge Presentd
escrito de alegaciones por el Abogado del Estado interesando
que no sea concedida 1a medida cautelar solicitada,

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. La medida cautelar se solicita en relacién con
la ejecutividag de la resolucién impugnada en el pPresente
procedimiento, por 1a due se acuerda denegar la sclicitud de
concesién  para Permiso de trabajo vy residencia de 1a
recurrente, asi como la obligatoriedad de galir del
territorio nacicnal en el plazo de 15 diags,

La principal razén aducida en apoyo de la conveniencia
de la medida cautelar interesada €S que su adopcidn resulta
necesaria para que el recurso jurisdiccional no pierda gy
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finalidad, vya que la ejecucidn del acto administrativo puede
producir perjuicios de imposible reparacisn. En apoyo de 1a
medida cautelar solicitada, 1la Tecurrente expone I1og
siguienteg alegatos:

1° Que esta acreditado documentalmente que 1la
demandante llega a Espafia el dia 12 de julio de 2003,

2° Que en territorio guipuzcoano, va  regidf
antericridad, en situacién regular su hermana “
doc.°22 de 1a demanda)

3° Que dicha hermana, con residencia renovada, acaba de
recibir la nacionalida al r 23)

4° Que D= que ha firmado a 1a
Tecurrente un contrato de trabajo, ha solicitado a gu favor
la autorizacién de residencia y trabajo por cuenta ajena.

la LJ  29/9s dispone  que: "1. Previa  valoracisén
circunstanciada de todos losg intereses en conflicto, 1la
medida cautelar podrs acordarse Unicamente cuando la
ejecucidn del acto o la aplicacién de la disposicién pudieran
hacer perder su finalidad legitima al recurso.
2. La medida cautelar podré denegarse cuando de é&sta
budiera seguirse perturbacién grave de los  intereses
. generales o de tercerc. que el Juez o Tribunal ponderars en
forma circunstanciada, n
De este modo y tal Y como ha seflalado 1a jurisprudencia
el criterieo contenido en el art. 130 de la Ley 29/1998, para
decidir 1a suspensidn cautelar esg que la ejecucién bueda

hacer perder su finalidad legitima al recurso: "Esta
exigencia viene a representar lo gque tradicionalmente se ha
denominado el requigito del ‘periculum in mora’”., ILa

apreciacién o no de este requisito, segln se desprende de Io
eéstablecido en e] Parrafo inicial de antes citado art. 130,
habrda de efectuarse mediante una adecuada vy casuistica
ponderacidén de los intereses en conflicto. Y lo decisivo serd
el resultado gue en esa ponderacidn se obtenga, con el
cardcter indiciario ¥ provisional que corresponde a esta fasze
cautelar, sobre cual de tales intereses ge revela come mis
brioritario, pbor ser su sacrificio el gue presente mayor
gravedad o trascendencia (o)

"Debe advertirse que el juez Contencioso—Administrativo
debe proceder a 1Ia adopcicén de medidas cautelares en el
broceso, acordando en sy caso la suspensién de Ia ejecucisn
del acto administrative © de la aplicacién de la Digposicidn
impugnada, atendiendo a 1Ia valoracidn ponderada Y razonada
del complejo de intereses gue se gsometen a sy decisién,
velando porque el Tecurso no pierda su finalidad ¥ pborgue no
se infiera perturbacidn grave de los intereseg gJenerales o de
terceros. "

En tode caso 1a adopeidn de cualquier medida cautelar
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exige la apreciacién de tres presupuestos bidsicos, que son
los siguientes:

1°.- rpPericulum in mora®, esto es, la adopcién de 1a
medida tiende a evitar que la demora del proceso perjudique
la resolucién que en su dia se dicte, ello exige de un lado,
la alegacidn vy “acreditacién de los perjuicios, que habrin de
ser reales vy efectivog, Y de otro lado la valoracién de log
intereses en juego.

2°.- Apariencia de buen derecho o fumus boni iuris, de
lo que se desprende que el derecho que ge bPretende cautelar
debe presentarse con unas ciertas dosis de razonabilidad
juridica, de forma que  ante una pretensién insostenibile la
adopcidn de medida cautelar habria de ser rechazada.

3°. - La previsgién de posibles dafios que la medida
cautelar pudiera producir a los intereses confrontados.

TERCERO. En los bPresentes autos es de observar que la
solicitante de la medida ha presentado recurso
contencioso—administrativo ndm. 317/05 contra la resolucién
administrativa denegatoria de la solicitud para el permiso de
trabajo por cuenta ajena y residencia; acreditando en su
solicitud, que 1a adopcién de la medida cautelar provocaria
Perjuicios irreparables en cuanto a la salida obligatoria del
territorio nacional de 1a solicitante, habida cuenta que la
demandante acredita una situacidn de arraigo por razén de
relaciones familiares, sociales Y econdmicas, dque  segiin
reiterada doctrina del Tribunal Supremo, determinag la
suspensidén- tanto de 1as resoluciones  administrativas de
‘expulsién cdomo de 1las que imponen el deber de abandonar el
territorio nacional en relacién con la desestimacién de un
permiso de trabajo vy residencia; gin que frente a dicha
situacién de arraigo social v laboral, debidamente
acreditado, deba prosperar el interés general.

CUARTO. De todo lo cual deviene necesario 1a adopcibén
de la medida cautelar de suspensién solicitada.

Vistos los preceptos legales citados vy demis de general
Y pertinente aplicacién,

PARTE DISPOSITIVA

ACUERDO: Acceder a la medida cautelar solicitada en el
actual recurso contenciogso- 1179 : = 7/05,
interpuesto por D= Y, en
consecuencia SUSPEN a ramitacién del presente
procedimiento, LA SALIDA OBLIGATORTA DEL TERRITORIO NACIONAL
DE LA RECURRENTE, dictada en la Resoluciédn de 1la
Subdelegacién del Gobierno en Guiplizcoa de fecha 27 de mayo

-3 -




Papel de Oficic de la Administracion de Justicia en la

Euskal Autonom Elkarteke Justizi Comunidad Auténoma del Pais Vasco

Administrazioaren Ofizio Papera

de 2005 gque acuerda la denegacién de 1la solicitud para
permiso de trabajo por cuenta ajena y residencia de la
recurrente, asi como la obligatoriedad de salir del
territorio nacional en el plazo de 15 dias.

Notifiguese la presente resolucidn en la forma prevista
en el articuleo 248.4 de la LOPJ.

MODO DE IMPUGNACION: Contra el presente auto que pone
termino a la pieza separada de medidas cautelares cabe
interponer RECURSO DE APELACION EN UN SOLO EFECTO, en el
plazo de QUINCE DIAS, a contar desde su notificacidén.

Asi lo manda y firma, D. JOSE TOMAS RODRIGUEZ
RODRIGUEZ, Magistrado-Juez del Juzgado de lo Contencioso
Administrativo ndm. 1 de Donostia- San Sebastian. Doy Fe.
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