(Refa. Expte. Disciplinario n° 6/10)

La Junta de Gobierno del llustre Colegio de Abogados de Malaga, en
sesion celebrada el dia 9 de junio de 2010, a la vista de la queja planteada de
ofico contra D. ...................., adopté por mayoria, la siguiente
RESOLUCION:

ANTECEDENTES

PRIMERO.- Que, el llustre Colegio de Abogados de Malagay tonocimiento
por los medios de comunicacién de la condena &prispuesta, por la Seccion
Octava de la llma. Audiencia Provincial de Malagjd, etrado.............. , por lo
que solicito informe de la situacion procesal digdo Letrado Sr. ............

SEGUNDO- Que, el 26 de Mayo de 2009, la ................. de la lima.
Audiencia Provincial de Malaga, remitio informeegtimonio de las actuaciones.

TERCERO- Que, del examen de las pruebas practicadas, yeatanoente del
informe remitido por la Audiencias Provincial de l&fga, resulta lo siguiente:

1.Queantela ............. se celebro juicio oral coefraetrado que tuvo
lugar en la seccion celebrada el 6 de Marzo de .2@x@no constancia
documental de las mismas se levant6 la correspatediecta de Juicio Oral por
escrito, ademas, de ser grabado su contenido ents@udiovisual.

2.Como resulta del Juicio Oral celebradecay6 sentencia en fecha 7 de
Marzo de 2008 siendo el contenido literal de su Fallo el sigtee
“Que debemos condenar y condenamos a ................. , caamtor
criminalmente responsable de un delito continuaglestafa en concurso medial
con un delito continuado de falsedad documentaljefanidos, concurriendo la
agravante de abuso de confianza, a la pengRES ANOS Y SEIS MESES
DE PRISION e inhabilitacion especial para el derecho de gidraasivo
durante el tiempo de duracion de la condemMdULTA DE NUEVE MESES
con una cuota diaria de 6 euros, y a que indenanice................ , SL”, en la
cantidad de 35.000,00 €, condenandole igualment@aglo de las costas
procesales causadas”.
Que en dicha sentencia se hace constar como hephasados que
D , actué como asesor juridico y abogadonteiendo una
relacion de confianza con el administrador Unictadempresa defraudada, y que
en el curso de dichas relaciones fue cuando saijordas hechos origen de la
condena.

3. Notificada la sentencia en forma a todas lagepgy de forma personal
al propio condenado ....................... , 'Y habiéndose prackic la ultima
notificacién en fecha 10 de abril de 2008, y noiéradtose anunciado la intencion
de recurrir la sentencia por ninguno de los inteevites personados, se dicto
Auto en fecha 15 de mayo de 2008, por medio del sm&eclaraba firme y



ejecutoria la sentencia dictada, adoptandose aohexctendentes a la ejecucion
de lo Fallado en todas sus partes. Incoandose consgcuencia la Ejecutoria N°

4. En concreto por medio de oficio de fecha 24uleo de 2008, remitido
al Centro Penitenciario de Alhaurin de la Torrellesg a cabo la legalizacion de
la situacion penitenciaria del condenado, en sudalde penado preso a
disposicion del Tribunal y Ejecutoria, acompafadongsmo testimonio de
sentencia, y solicitando los parAmetros necespsees practica y aprobacion de
la correspondiente liquidacion de condena privada lidertad. De dicha
liquidacién, aprobada en fecha 24 de Julio de 2608Jesprende que el penado
cumplird la condena impuesta por la resulta derdagnte causa, en fecha 2 de
mayo de 2012.

5. Para concluir sefialar que conforme a cuanttesprende del contenido
de lo informado, la situacion actual que mantiene.................. , por la
resulta de esta causa, es la de penado preso Gmensia firme) en
cumplimiento de su responsabilidad, situacion qu@revé mantendra hasta el
préximo dia 2 de mayo de 2012, fecha en que seeatreuprevisto que extinga
su responsabilidad de libertad por esta Ejecutoria.

6. Se encuentra unido al expediente testimonipadtculares ilustrativo
de los extremos informados.

TERCERO- Debemos sefalar que pese a que se le ha dadadtradt este
expediente disciplinario al letrado afectado, esteha hecho ningun tipo de
alegaciones.

CONSIDERACIONES JURIDICAS.-

PRIMERA- De las pruebas practicadas, y especialmente valordos
documentos aportados, debemos de decir que loohegcte se recogen en este
expediente, son de una inmensa gravedad, suponiengi@ve ataque a nuestras
normas estatutarias y deontoldgicas. La conduetaLdtrado .................
supone un atentado a la relacion de confianza étogado y cliente que debe
exigirse en todo momento, quebrantando el arti@lodel Estatuto de la
Abogacia y los Articulos 1 y 13 del Codigo Deongyidd.

SEGUNDO- Asi mismo dice el articulo 84 del Estatuto Gendeala Abogacia
Espafola, que son infracciones muy graves, ent@s dbs descritos en su
apartado c), que literalmente es del siguientertitieoal:

84 c)- La comision de delitos dolosos, en cualogiado de participacion,
como consecuencia del ejercicio de la profesidn¢c@®0 los actos y omisiones
gue constituyan ofensa grave a la dignidad dedfegion, a las reglas éticas que
la gobiernan a los deberes establecidos en elmqieeBstatuto General.

Por tanto, dado que en los hechos probados dentanséa se dice que
trabajaba en la empresa defraudada como asesticguyi abogado manteniendo



una relacion de confianza con su administradorajrdiaando se produjeron los
hechos que han dado origen a la condena comodeitan delito de estafa con la
agravacion de abuso de confianza, la cual es firmo@sideramos que es
plenamente de aplicacion el apartado C del arti®dldel Estatuto General de la
Abogacia. Por tanto, los hechos deben de incas#ir@mo constitutivos de una
falta muy grave que, segun el articulo 87.1, adary, del Estatuto General de
la Abogacia puede conllevar la sancién de tres sngsen dia a dos afios de
suspensidn del ejercicio de la profesion.

CONCLUSION: Que de conformidad con las consideraciones de hgath®
derecho expuestas anteriormente y las pruebasgadas, y por aplicacion del
articulo 87.1 A), en relacion al articulo 84, apdd C), todos ellos del Estatuto
General de la Abogacia Espafiola, se acuerda impober............ la sancion
de suspensién del ejercicio de la profesion porafios.

Contra esta resolucion cabe interponer recursdiziela en el plazo de un
mes desde su notificacién directamente ante el €gommndaluz de Colegios de
Abogados (C/ Infante Don Fernando, n® 78, 3°, Audes — Malaga -, C.P.
29.200) o ante este Colegio para su remision aoddnsejo (arts. 17 y 18 del
Reglamento de Procedimiento Disciplinario, en relaciéon con los arts. 96 del
Estatuto General de la Abogacia Espafiolay 107.1, 114 y 115 de la Ley 30/92),
sin perjuicio de que pueda ejercitar cualquier otro recurso que estime oportuno.

Méalaga, 15 de junio de 2010.
LA SECRETARIA



