(Refd. Expte. Disciplinario n° 7/10)

La Junta de Gobierno del llustre Colegio de Abogade Malaga, en sesion
celebrada el dia 14 de julio de 2010, a la vistadpieja planteada por el Juzgado de 12
Instancia e Instruccién n° 2 y de Violencia solarélujer de Torrox contra el Letrado
D , adopto por mayoria, la siguiente RESOLUCION:

ANTECEDENTES

PRIMERO.- EI 26 de octubre de 2009, ante la incam@gencia del letrado
D SO en una declaracion indagatoria, en una causa @so,pel Juzgado de
Torrox remite copia de tal incidente al Colegio gmtender que pudiera haber una
violacion de las normas deontoldgicas. El refegdorito tiene entrada en el Colegio de
Abogados de Malaga 11 de enero de 2010.

SEGUNDO.- Trasladada la queja al Letrado afectaddormula alegaciones, sin
embargo, en el mismo expediente se hace constaronmaarecencia de aquel en el
Juzgado de fecha 28 de octubre de 2009 en la guifiesta que se encontraba enfermo
y con fiebre y que se comprometia a aportar doctanigm que lo acreditaba si SS2 asi
lo estimaba conveniente.

TERCERO.- Posteriormente, la Comision de Deontalogh sesion de fecha 08 de
febrero de 2010 acordé la apertura de expediest#ptinario, nombrando Instructor y
secretario a los arriba sefialados, considerandqe&ri, los hechos como constitutivos
de una falta del art. 11 del Cdodigo Deontolégien,relacion con el articulo 36 del
EGA. Ademas, se razonaba que, de quedar acreditantanision de los hechos, y de
conformidad con el art. 80 y 81 del EGA, podria samcionado como falta grave del
art. 85 a). No se adoptaron medidas de caracteispnal.

CUARTO.- Remitida la apertura del presente expediett quejado a su direccion
profesional (en................ ), por correo certificado con acuse de recibo eld&6
marzo de 2010, no es posible evacuar la notificaaléser devuelto por el servicio de
Correos constado como “desconocido” al intentanatificacion el 19 de marzo sin
éxito. Asi las cosas, se puso en el tablon colegthla notificacion el 6 de abril de 2010
y por el plazo de un mes, sin que a la fecha sa pesentado alegacién alguna por el
interesado.

CONSIDERACIONES JURIDICAS

De la lectura de la queja presentada y documentseptados por el quejante, en la
fase de Informacion Previa, ante la ausencia dgaeienes por el quejado, podemos
colegir lo siguiente:

I.- Consta en el expediente la comparecencia dntazgado, explicando su ausencia,
pero no ha aportado documento alguno que lo jgséfi Pese a ser requerido por el
Colegio de Abogados para formular alegacionesa émdial Informacion Previa y en el

presente expediente sancionador, no ha aportadomgmto alguno que exima su
inasistencia.



Il.- Por ello, una vez analizada la documentaciae gqonsta en el expediente,
entendemos que se han violado preceptos, tant€adigo Deontolégico como del
Estatuto General de la Abogacia, en particularteddo 85. A) del EGA y el articulo
11 del Cddigo Deontoldgico, y maxime en el preseasd que se trataba de una causa
grave con preso.

lll.- El letrado responsable €s D..........c.ccoveiviiiinnnnnn. , paslhechos sefialados,
presuntamente consistentes en una infraccion gielveonocido articulo 85. a). Que en
virtud de ese articulo 85 llevaria aparejada umeiéa clasificable como grave y a
tenor del articulo 87.2 podrian ser sancionadas ww sancion de suspension del
ejercicio de la abogacia de hasta tres meses deidur

CONCLUSION

A la vista, por tanto, de la falta de justificacipor parte de la Letrado quejado, se
entiende que el mismo ha incurrido en una faltanti#édgica al incumplir los términos
del articulo 11 del Cédigo Deontoldgico en relaco@m el articulo 36 del EGA, al no
respetar y ni atender correctamente las relaciquedos letrados deben tener para con
los Tribunales, y en base a ello, se acuerda impalnketrado Sr.................. una
sancion de siete dias de suspension del ejera@da abogacia.

Contra esta resolucion cabe interponer recursalzieda en el plazo de un mes
desde su notificacién directamente ante el Con&afialuz de Colegios de Abogados
(C/ Infante Don Fernando, n° 78, 3°, Antequera “falyia-, C.P. 29.200) o ante este
Colegio para su remision a dicho Consejo (arts. y118 del Reglamento de
Procedimiento Disciplinario, en relaciéon con lossa®6 del Estatuto General de la
Abogacia Espafiola y 107.1, 114 y 115 de la LeyZB30/8in perjuicio de que pueda
ejercitar cualquier otro recurso que estime opartun

Mélaga, 19 de julio de 2010.
LA SECRETARIA



