(Refa. Expte. Disciplinario n°® 42/10)
Pto. Juicio Monitorio ...... /2008

La Junta de Gobierno del llustre Colegio de Abogados de Malaga, en
sesion celebrada el dia 16 de marzo de 2011, a la vista de los antecedentes
obrantes en el expediente disciplinario de referencia, incoado en virtud de queja
formulada por el JUZGADO DE 12 INSTANCIA N° 13 de Mélaga contra el
LetradoD. ................... , adoptd por unanimidad, la siguiente RESOLUCION:

ANTECEDENTES

La Comision Deontologica del Colegio de Abogados y por esta la Junta
de Gobierno de este llustre Colegio, en sesién celebrada el dia 29 DE
DICIEMBRE DE 2010 vista de los antecedentes obrantes en el Expediente
Disciplinario de referencia, incoado en virtud de queja formulada por el
Juzgado de Instancia Trece de Malaga contra el Letrado Sefior ......... adopto
por unanimidad RESOLUCION ordenando la apertura de expediente
disciplinario con ocasion de que dicho letrado habia interpuesto sendas y
similares demandas en distintos Juzgados de la capital

Tras el correspondiente traslado de la informacion previa incoada por el
Colegio de Abogados y por esta la correspondiente Comisién de Deontologia ,
el letrado Sr. ............. ha contestado y explicaba en su escrito que el hecho
de haberse presentado ambas demandas paso6 desapercibida ante el recurso
planteado contra una resolucién judicial que Unicamente deseaba para propia
satisfaccion del letrado al entender le asistia la razén y a resultas del recurso
por la Sala archivar el mismo al haber iniciado otro proceso simultdneamente.
Es lo cierto, y asi resulta que paralelamente a la tramitacion del recurso de
apelacion, el letrado Sr. ............. presentd una nueva peticion de proceso
monitorio, con idéntico objeto e idénticas partes, que en esta ocasion fue
turnada al Juzgado de Primera Instancia nimero 12 de Malaga, que incod el
Proceso Monitorio ......... /2008. Este proceso si fue admitido a tramite y, tras la
oposicion del deudor, dio origen a un Juicio Ordinario ...... /20009.

De mientras, cuando el Juzgado de Primera Instancia numero 13 recibi6
los autos provenientes de la Audiencia Provincial, ignorando la existencia de un
nuevo procedimiento por idénticos hechos, le dio curso, formalizando el
requerimiento de pago al deudor, que fue quien en el escrito de oposicion alego
litispendencia ante la existencia del Proceso Monitorio ......... /2008, por aquel
entonces ya Juicio Ordinario ...... /20009..

CONSIDERACIONES .

Primera

El Cadigo de la Deontologia de la profesiéon de abogado determina en su preambulo, que:

La honradez, probidad, rectitud, lealtad, diligencia y veracidad son virtudes que_deben adornar cualquier
actuacioén del Abogado. Ellas son la causa de las necesarias relaciones de confianza Abogado-Cliente y la
base del honor y la dignidad de la profesion. EI Abogado debe actuar siempre honesta y diligentemente,
con competencia, con lealtad al cliente, respeto a la parte contraria, guardando secreto de cuanto



conociere por razén de su profesion. Y si cualquier Abogado asi no lo hiciere, su actuacion individual
afecta al honor y dignidad de toda la profesién..

De otra parte, es obvio que el ejercicio de la abogacia exige, por un
lado, diligencia en la defensa de los intereses encomendados; y, por otro,
respeto y colaboracién con los Tribunales en el desempefio de la esencial tarea
de administrar e impartir justicia. Tales deberes han tenido su reconocimiento
en el articulo 30 del Estatuto General de la Abogacia, que dispone que:

“El deber fundamental del abogado, como participe en la funcién
publica de la Administracion de Justicia, es cooperar a ella
asesorando, conciliando y defendiendo en derecho los intereses que
le sean confiados”.

La buena fe constituye un principio general del Derecho que inspira e
informa la totalidad del ordenamiento juridico, y ha de presidir la generalidad de
las actuaciones humanas. Con caracter genérico viene recogido en el articulo
7.1 del Codigo Civil (“Los derechos deberan ejercitarse conforme a las
exigencias de la buena fe”); afadiendo el apartado segundo del mismo
precepto que “La Ley no ampara el abuso del derecho o el ejercicio antisocial
del mismo”.

En el @mbito mas concreto de las actuaciones judiciales, se insiste en el

fundamental respeto a la buena fe en el articulo 11 de la Ley Organica del
Poder Judicial (“En todo tipo de procedimiento se respetaran las reglas de la
buena fe”) y en el articulo 247 de la Ley de Enjuiciamiento Civil (“Los
intervinientes en todo tipo de procesos deberan ajustarse en sus actuaciones a
las reglas de la buena fe”).
Este genérico deber de actuar conforme a las reglas de la buena fe ha sido
asimismo recogido con caracter especifico como uno de los criterios que ha de
inspirar el comportamiento profesional del abogado, y asi, el articulo 3.2 del
Caodigo Deontoldgico establece que:

“El abogado esta obligado a ejercer su libertad de defensa y
expresion conforme al principio de buena fe y a las normas de la
correcta practica profesional”.

Y ahondando en este criterio, aplicado a las concretas relaciones de los
letrados con los Tribunales de Justicia, sefiala el articulo 11 del mismo Cédigo
Deontoldgico que:

“Son obligaciones de los Abogados para con los 6rganos jurisdiccionales:

a) Actuar ante ellos con buena fe, lealtad y respeto.

b) (...)"

Este elenco de normas de comportamiento que estan dispersas ante las
distintas legislaciones se unen en un todo en el ya citado preambulo de nuestro
Estatuto al indicarnos que , La honradez, probidad, rectitud, lealtad, diligencia y
veracidad son virtudes que_deben adornar cualquier actuacién del Abogado y
que el articulo 36 del Estatuto General de la Abogacia expresamente acoge al
indicar que



“Son obligaciones del abogado para con los érganos jurisdiccionales
la probidad, lealtad y veracidad en cuanto al fondo de sus
declaraciones o manifestaciones, y el respeto en cuanto a la forma
de su intervencion”.

E incluso en el art 42 cuando entre las obligaciones del mismo sefiala
y establece que:

2. El abogado realizara diligentemente las actividades profesionales
gue le imponga la defensa del asunto encomendado, ateniéndose a
las exigencias técnicas, deontoldgica y éticas adecuadas a la tutela
juridica de dicho asunto ....................

SEGUNDA.- La denuncia en su dia efectuada por el Juzgado de Instancia
Trece de los de Malaga en ningun caso ha sido desmentida por el letrado
denunciado, antes bien reconoce los hechos pero imputa tanto al Organo
judicial “cuya objetividad pone en entredicho” como a el mismo por mero error
lo sucedido pero tras analizar con detalle los hechos se considera que la
actuacion del letrado denunciado no ha estado presidida por la exigible buena
fe, en tanto que no ha de merecer esta consideracion el hecho de presentar
nuevamente la peticion de proceso monitorio cuando estaba pendiente de
resolucioén el recurso de apelacion interpuesto contra la resolucion que acordd
el archivo de la peticion presentada en primer lugar. EI mantenimiento
consciente y simultdneo de dos procedimientos con igual objeto, con el
propésito de continuar la tramitacion de uno u otro en funcién de los
particulares intereses de la parte (asesorada por su letrado), constituye un claro
abuso de los instrumentos procesales que el ordenamiento pone a disposicion
de las partes, ademas de un despilfarro de los medios de la Administracion de
Justicia.

De otra parte, tampoco se aprecia buena fe en el silencio mantenido por
el letrado ante las diversas resoluciones notificadas en relacion con el primero
de los procedimientos iniciados, Juzgado de Primera Instancia numero 13. La
buena fe habria exigido que se comunicara a ese Juzgado, tan pronto como se
reanudd el proceso monitorio .......... /2008 tras estimar la Audiencia Provincial
el recurso de apelacion interpuesto, la existencia de otro procedimiento con
igual objeto, y en todo caso haber desistido de la accion ejercitada en ese
proceso. Sin embargo, no se hizo asi cuando el Juzgado, tras recibir los autos
de la Audiencia Provincial, acordd requerir de pago al deudor. Alegando en
defensa de no haber actuado correctamente que tal resolucidn pasoé
desapercibida en su despacho.

Se estima que la presentacion de una segunda demanda idéntica
estando pendiente el recurso de apelaciéon contra la resolucion que archivaba la
inicial, primero, y el silencio del letrado, ocultando al Tribunal la existencia de
un nuevo procedimiento con idéntico objeto, después, constituyen una
actuaciéon contraria a la buena fe que debe presidir el comportamiento de todo
letrado ante los 6rganos judiciales. Se infringe asi el deber general recogido en



el articulo 36 del Estatuto General de la Abogacia, puesto en relacién con los
articulos 3.2 y 11 del Cédigo Deontologico.

Es cierto que la infraccion ha tenido escasa trascendencia pero, como
manifiesta el instructor, el letrado pudo atenuar la infraccién, por la simple
excusa y justificacion personal y también escrita ante el Juzgado, ante el Juez
e incluso ante este Colegio, normas todas ellas que el Cédigo Deontoldgico de
los Abogados en sus apartados a, b, e, h e i del art 11 prescriben de obligado
cumplimiento.

Articulo 11.- Relacién con los Tribunales.

1.- Son obligaciones de los Abogados para con los 6rganos jurisdiccionales:

a) Actuar de buena fe, con probidad, lealtad y veracidad, en sus declaraciones o
manifestaciones y con el respeto debido en todas sus intervenciones.

b) Colaborar en el cumplimiento de los fines de la Administracién de Justicia.

¢) Guardar respeto a todos cuantos intervienen en la administraciéon de Justicia exigiendo a la
vez el mismo y reciproco comportamiento de estos respecto de los Abogados.

d) Exhortar a sus patrocinados o clientes a la observancia de conducta respetuosa respecto de
las personas que acttan en los 6rganos Jurisdiccionales.

e) Cumplir y promover el cumplimiento del principio de legalidad, contribuyendo a la diligente
tramitacion de los procedimientos de conformidad con la ley.

Las reglas deontologicas estan destinadas a garantizar, por su
aceptacion libremente consentida, la buena ejecucion por parte del Abogado
de su misién reconocida como indispensable para el buen funcionamiento de
toda sociedad humana. La inobservancia de estas reglas por el Abogado
tendra como consecuencia, en Ultima instancia, una sancion disciplinaria que
en esta instancia a tenor del art 85-2 del E.G.A y estando sujetos los
abogados a responsabilidad disciplinaria en el caso de infraccién y siendo la
denuncia grave a tenor del art 87.-2 del tan repetido E.G.A y conforme a las
normas antes transcritas y el nimero 1 del EGA , aprt. - 2

2. En el ejercicio profesional, el abogado queda sometido a la normativa legal y
estatutaria, al fiel cumplimiento de las normas y usos de la deontologia profesional de la
abogacia y al consiguiente régimen disciplinario colegial.

Por lo que es obvio que el Letrado Sr. ......... es responsable de las
actuaciones antes descritas, por violacion de las normas del art 36 del Estatuto
de nuestra profesion, 3.2 y 11 de las normas de la deontologia del Colegio de
Abogados de Malaga y demas antes descritos en el cuerpo del presente y
estando sujetos los abogados a responsabilidad disciplinaria en el caso de
infraccién y siendo la denuncia grave a tenor del art 85 del tan repetido E.G.A.
merecen de conformidad con lo dispuesto en el articulo 87- del Estatuto
General de la Abogacia 2. Por infracciones graves podréd imponerse la sancion
de suspension del ejercicio de la abogacia por un plazo no superior a tres
meses, de la que evidentemente es autor por los hechos antes descritos que
ha consentido y permitido y asumido en contra de la consideracion y respeto
para con la profesién de abogado.

Por todo ello, se adopta el siguiente



ACUERDO

El letrado denunciado, DON .................. ha vulnerado las normas antes
citadas del Codigo Deontologico de la profesion de abogado y el Estatuto
General de la Abogacia en el caso denunciado por el Juzgado de Instancia
TRECE de los de Malaga siendo por tanto merecedor su hacer de la
correspondiente sancion calificada de grave, acordando imponerle la sancién
de suspension del ejercicio de la abogacia por un plazo de 5 dias, de
conformidad con el Art. 87.2- del EGA .

Contra esta resolucion cabe interponer recurso de Alzada en el plazo de
un mes desde su notificacion directamente ante el Consejo Andaluz de
Colegios de Abogados (C/ Infante Don Fernando, n°® 78, 3° Antequera —
Mélaga -, C.P. 29.200) o ante este Colegio para su remisién a dicho Consejo
(arts. 17 y 18 del Reglamento de Procedimiento Disciplinario, en relaciéon con
los arts. 96 del Estatuto General de la Abogacia Espafiola 'y 107.1, 114 y 115
de la Ley 30/92), sin perjuicio de que pueda ejercitar cualquier otro recurso que
estime oportuno.

Malaga, 18 de marzo de 2011.
LA SECRETARIA



